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Konferencja Przedsinbi BwsNwelki Raasowgab  -2w ppoavFsdtzi er ni ka 1
iobecnie skupia kilkadziesi Nt k finansozvega w cPbiscep (banke, dieradeyb i or st w

ipoSrednicy finansowi, przedsifnbiorstwa poUycgzkdwe,Sczarnd N
oraz przedsi Anbiorstwa z branOy ubezpieczeni owej ). Pr ze
reprezentowal wasne interesy w fommulpe awogampinaojwial pza
iprojekty akt-w prawnycw pjraokcoe spiaer tlneegri sslpaocgyejcnzymy. Powy Us ze
sN przez organy wgJadzy i administraciji paGst wowe,j . KPF
powoganej do Uyci a pr zKeozn fMirneinsctjraa Prrizneadnssi-fivb i or siégrwszaFi nans o
organi zacj a pracodawc - w spoSr-d nowych kraj - -w czgonkov

oprzystNpieniu dfoedEdrROFjIiINABwWIi Nzk-w przedsinbiorstw finan
Finance House Associationeyganirzacsjziaj BcNkrafeswneaSiagiopej sk
ponad 1.200 instytucji finansowych.

EUROFINAS (European Federation of Finance House Associations) jest gg-wnym eur o
przedstawicielem branUy specjalizuj Ncej sin w udzielaniu
organi zacij.i krajowych, kt-re zrzeszaj N ponad 1.000 do
i uniwersalnych i innych przedsinbiorstw finansowych. GNczni e

owartoSci ponad 400 miliard-w euro, a wartoSi ich naleUOr

euro. Firmy reprezentowane pr zeéDO0Ewprafciowans kzat.rudni aj N po
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Europejski Rejestr Informacji Finansowej BIGS.A.t o bi ur o i nformacj.i gospodarczej
przyj mowanie, przechowywanie dfgadnukashjipai drmkdei mf kromascu
terminowo regulujN zobowi Nzani a.

Dzinki zamieszczeniu informacji w ERIF rzetelni pgatnicy
finansowej . DguUni kom natomiast utreudni apr bdbktumi emabko
uzyskiwania kredyt-w, zakup-w ratalnych czy zawierania un
wWSr - d partner-w Europejskiego Rejestru I nformaciji Finan

telekomunikacyjneiinstytuc j e fi nansowe oraz firmy z sektora MSP.

KRUK S.A. j est prekursorem na rynku zarzNdzania wierzytelno
innowacyjnoSci i skutecznoSci KRUK osi NgnNg§g pozycjn nr 1
wobszarze wi ndykaciji na zlecenie jak i obrotu wierzytelnoSc
i nwestor strategiczny gwarantuj N jej stabilizacjn finans
ifinansowania nowych projekt:  w.

Dzi Aki KRUKawipulaké& naleUnoSci trzymaj N banki, poSredni
instytucje finansowe, operatorzy telefonii kom-rkowej i
telewizje kabl owe. KRUK wsp-gpracwjwgmitakldekgaedami- gdneebe
firmami dystrybucyjnymi i handl owy mi (z sektora FMCG) i

indywidualni oraz mage i Srednie przedsifibiorstwa.



Przezorni sN bardzi

Urszula Okarma,Pre zes Zar z Ndu
ERIF Biura Informacji Gospodarczej S.A.

Chol pol ska gospodarka z najcifnUszym okresem
cagkiem nie¥l e, to mimo wszystko cziSi firm
zmagaj N sifn od ni ®mali eswenoha l ptasowe oraz in
rynku SwiadczN o tym, UOe niestety coraz wiain
upadgoSi . Potwierdzeniem tej ni epokoj Ncej ten

szczeg-gowo pokazupkujakwmi wnb§aasniimkondycja fi

Teraz naj waUniejszN kwesti N pozostaje to, c
negatywnych zjawi sk i jak uchronilil przedsi nbi
odpowi edziel nal ey przede waygsayhkami zpsganszaw
sytuaciji firm.

Z pewnoSci N przyczyn winkszoSci upadgoSci nal
Z kryzysu: zmniejszaj Ncej sin l'iczby zam- v
konsument - w, probl emach z dosniipewmnydcoh kmeellyi
i nwestowani a i rozwoj u. Nijeenhrnyem 7 egdpawny oy d@
utraty pgdgynnoSci przez firmy sN narastaj Nce

kontrahentami i w relacjach z klientami. W czasach, gdy wecdiNO ci
finansowanie z kredytu bankowego, firmy wyddgu
regul owal swoje zobowi Nzani a.

Gdy z zapgatN zalega jeden z wielu kontrahent -
dguUni k-w pojawia sifgwlujcejstal doediakzmuy maret |
znacznN cziSi przychod: w, pojawia sifi powaUa
konsekwencji upadgoSci. Co zrobil, aby uchroni

Lepi ej zapobi & marbstarasddd d ema@ yw tym przypadku wyj

Wi edzNc bowi em, Ue mamy do czynienia z nierze
decyzjn o rezygnacj.i ze wsp-gpracy z ni m, a t
probl emem z ni ez D@@govartoN kfoa kztywsrt i z wszel ki ¢l
Srodk-w, kt-re pozwol N na weryfikacji kontrahe
firm, z kt-rymi ws pNiglptr aciae tz wgwardandtadj.e pr ze

finansowa nie zmieniga sifn midndzyczasie na gor
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Teraz prewencj a bndzi e duUo gat wi ej sza, a

udostnpnianiu i nformacij.i gospodarczych i wy n
wprowadzone do ustawy rozszerzaj N zakres dzi
pozwohaj NepszN i pegniejszN weryfikacjn firn
ogranicze G, kt - -r e n albécaiel dageyo nierizedeingch pozestaigachs y .

rynku baAadN mogl i przekazywal WSzyscy wierzyci
biidN mogdst gpwizie wymagane dokumenty potwAerdza
zatem staje sin Znaczni e bardzi ej prawdopod

przedsinbiorcy znajdzwe sifn w rejestrach BI G

Oczywi Scie ustawa i przezornoSi przdds iufipba dogro
spadnie do zera. MoUna mieil jednak pewnoSi,
znaczNcy spos-b mogN poprawil kondycjn przedsi

przepis-w przyniesie spodziewane efodlkctiy,fiamk
Polsce da nam powody do bardziej optymistyczne
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Metod ol ogi a bada@E

tr-dga dlkarmnytcéhriia por - -wna@ reg
proces-w upadgoSciowych w Pol

Przedstawione W niniejszgaot ycaggbicomziirgensyfiyanjii k i b a
proces-w upadgoScw 2000yrakin o wa Ptoé s solskich badaaiach’,

kt-rych podstawowym Fr-dgem danych sN publ i k:
i Gospodarczym (MSIG). W <celu zebrania matejudue got a
opracowaniu niniejszego raportu, analize podd ane z o sotnanfeyachMS/2038-

74/2009 (daned ot yczNce upadgdgoSci wiaRe0e8sjieapoarkWeawe
46/ 2010 (dane dotyczNce upadg®eSci w roku objnt

Uzupegnieniemprizrefk@arzmavajniy ¢ h do publiczn,ej Wi @
prowadzNce posthApowani aenw aprupeadnjiodScii e bpy irye ads 7
dane statystyczne, gr omadzone przez G§ - wny (GUS) ziNd St
w s z ¢ z e gw Banka Bamych Regionalnych (BDR) GUS. Bi e UNcy moni tori n

oraz uzupegnieni e opi su anali zowachevjPolsgeopul ac
poprzezBDRGUSpozwol i §y opisal w niniejszym waporci
2009 r. zostagy postawi one w  s,t jako odoigsianieq sk&ic i . P

opi sywanych proces-,wr apadgase i awyscrikja08, dan e
obejmej §Ncznie 424 postfipowania upadgoSci owe.

W pierwszej cznScrzosmpPat anplbiddiamaskal a upad:

w ujfinciu global nym. Przeprowadzaj Nc w dal szej
bygo stworzenie rankikngeuywaj 8lwydht w,i fic marijavy O:
koncentraciji proces - w upadgoSci owystosowanawy k or 2

w geografii ekonomicznej, okreSlvanm- Qjcazky&m,hrh & iLbQwierNls k al n
proces-w upaddtykws bwlichog-,lanepol swhiiej w poszc:
regionach, moOmai eSiI ich intensywn o Shrejestrowanychc zby
w danym woj ew-dzt wie. W ten spos- b rel atywi
upadgoSciowych wzglndem faktycznego natnUeni a
regionie kraju.

RNt S0 ¢lyRiRARI6M Od YIFGSRNI S 912y2YA1A t NI SRa
'YASSNERe@GSGdz DRI ZalAS3zo

%LQ (z andocation quotien}-¢ a | | lokdlikacji

PROCESY UPEBDGWE PRZEDSI NBI ORSTW W POLSCE 9| Strona
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Dla potrzeb zrealizowanych w niniejszym raporciebada & okr eSl ono, i U wsp-ggczynni
stanowi relatywnN ocenfi kuopnacdegwtcohic eS| pnymdsiegboai et w
[Eij [/ Ej] wzglidemr dWralne(Nclyicchzbgdifamanwo Sowane|j
wgospodarce w stosunku d,of uwkzy otnkiij Nty pbdmwi ogto-swwodar ce
narodowej [Ein/Enl.Mi aradkt &Sl a sifn nastipuj Ncym wzor em:

Wsp-gczynnik Lokalizacij.i éLEclf)

2 E
Lg=2~
a Ein
q En
gdzie:
LQ wsp-gczynni k | okalizacij.i
Eij l'iczba firmnymad@wydlnivedd woj ew-dzt wi e)
Ej gNczna liczba firm w regionie
Ein l'iczba firm upadgdgych w cagej gospodarce
En gNczna liczba firm w gospodarce narodowej

Wsp-gczynni k LQ |jest powszechnie wykorzystywanym w ge
analizie ekonomicznejregi on- w wska¥ni ki em, kt -ry sguUy okreSlaniu
badanego zjawiska w danym regionie,w r el acji do cadgej gospodarki. Przyjr
przekr acwarjtNt®l oznacza ponadprzecifitnN koncentracjn a
zjawiska w danym regionie. W niniejszym raporcie, jako punkt odniesienia intensyfikacji

proces-w upadgoSciowych w poszcgzpergz)yjniytceh 2awmgteawjal zt wac
liczba zarejestrowanych w bazie REGON podmiot-w gospod
W ujfnciu bezwzgl ndn§m nwj DB Oejr. upachPd owano W WOj ew-

mazowi ecki m, to jednak ich relatywna skala w odniesien
podmi ot -w gospodarzakyals y fco pwmb Ro§ka dopiero na 9
pozyciji.

Struktura raportu (oksalcezjengo 3in yaraoniesgr-icaz tpw Pol s ki )
zostaga podpor zNdkowana obliczonemgo pwai b m8ivi wska¥ni
oszacowano i ndywi dual nie dla kaUdego wojew-dztwa.

PAWEG ANTONOWI CZ 10| Strona



Dynamiczna analizaupad o Sc i
przedsi nWwPascest w

Analiza retrospektywna (1997-2009)

Rok 2009 stag sin okadke sweanglpitaczigyo nporwoywra d z ony ¢ h
upadgoSciowych w,Potdgyetodza206bBb&erwowana zost af
upadgjobdeij muj N&63 postihipowani a. Do 2008 r. su
z
0

0 Q ©x

ogga anych upadgoSoist avt eR@lInsd cve famyntirakes 3324
upadgoSci

Ksztagtowanie sifA trendu upadgoSci zdeciej estr
zostago przedstawione na wykresie 1.

Wykres 1. UpadgoSci przedsi n@thd9982000 w Pol sce w | ¢

Lata analizy 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008
Postepowania upadiosciowe 794 864 1017 1280 1674 1863 1798 1116 793 576 447 424
Dynamika zmian = 9% 18% 27% 30% 11% -3% -38% -29% -27% -22% -5% 63%

E

-

-

-

-

_
cEBEBEEEE

tr-dgo: od 2007 r. obliczenia wdgasne na podst aw®i0eé danyct
Coface Poland.

Zmi ana kierunku trendu upadgoSci w 2009 r. n i
globalnych rynkach finansowych. Jednak, jak pokazuj N statystyki L
odnot owywane sN z pewnN inercjN, kt-ra wynika
przez wierzycield.@ (vibrNi doFs ksua nmoe gwos zdegzuilenii &k ap,r o c e s u
do moment u j ego oggbeneni aspepgniegnizaagokr eS| o
wymog-w formal nychWzmr e edkgsuzlenniikea )s.i i skal i up
roku dodatkowo wzmacniaf a k t , i 0 w okhiemhacinie (o t14y420 jednostek),

spadga l'iczba zarej estr owa myspodarczyeh. /Ablisa podm

PROCESY UPEBDGWE PRZEDSI NBI ORSTW W POLSCE 11| Strona
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por-wnawcza | i,mahWcypadimo®¢isce wnaReOngBanych 2009 r oku
danych,d ot yczNcych pol,priedsayiatapelslp odar ki

Tabela 1. UpadgoSci przedsi Abiorstw w Polsce w 2008 i 2
p o d mi gdspodarczych zarejestrowanych w REGON

Liczba jednostek w okresie: Dynamika

Kategoria jednostek gospodarczych: 2008 2009

Sektor prywatny og-Jem - zarejestrowan 3632565 3622185 -0,29%
Sektor prywatny - nowo zarejestrowane w REGON 314082 346 914 10,45%

Sektor prywatny - wyrejestrowane z REGON 241531 355 786 47,30%
Sektor publiczny og-§em - zarejestrowa 124528 120 488 -3,24%

Og-gem wyrejestrowanych z REGON 244 965 357 530 45,95%
0G¢ GEM POSTAWI ONYCH w STAN UPADGOS 63,44%

POLSKA OGEGEM

(t2-ta)/ty

Liczba upadgoSci w 2009 r. okreSlona zostaga na podstawie po
1.01.2009 do 16.03.2010 .

tr-dgo: obliczenia wgasne na podstawie danych opublikowanyc
(10/2009 - 255/ 2009, a 46R01@ ordz/infofimad)i z Banku Danych Regionalnych
GUS (stan bazy danych aktualny na dzie@® 30 marca 2010 r.).

W ujfAciu bezwzgdRudng®m09 w stosunkou269dsprawr oku ubi eggego
zwi fnkszyga si fi,codsacavipeyrastp® 3o SaMar t o podkreSlii, iC
13-l et nim okr esi eatnaike dnyinaagnoi cnzineej szcwi fkszeni e sifn liczby
postiApowa® upadjofaijwyWshhy Ostzygrmwmist wReAJgoSci miag mie
r., ale wy n oanitgko 27%. Natomiast przez ostatnie 6 lat ich liczba sukcesywnie

mal awj aSr e d ni a21%)ewskali reku.

Cc
S

C
=
o
Q

Warto jednoczeSnie zauwaUyi, i 0,wqleedignu®ci przedsi fnbior
skali proces - w zaleidwewiewigke ydgetel. dNa 693 upa d § oShaiy
REGON 1z owyreggsirowanych (zlikwidowanych) w 2009 r. 357.530 jednostek
gospodarczych. w2@acea kaUde Ul1.000 | ikwidowanych podm

gospodarczych, przypadag yaledwie dwieu pad o Sc i

Pomi mo, i U viormy orgamikatyjno-prasvnej firm f unkcj onuj Ncych w 2009 r .
zdecydowani e domi nowagy firmy rejestrowane przez 0S O
prowadzNce pozarol niczN todw isatgrau kntouSri z eg ousppaoddgaor &cziN, naj wy U
odsetek dotyczyd sp-gelkzizalongorSacniiNc.zoWN20@Powi.e w sekt
prywatnym zarejestrowanych bygo 3z6z22¢gp.7885 podmiot -w g
(2.815.618 jednostek) stanowi gyUpmdag®r§ioge dzi agal noSci
przedsi ntd foony srgawizacyjno-prawnej w 2009 robej mowagy zal edwi e 19%
toczNcych sifi spraw.

PAWEG ANTONOWI CZ 12| Strona



Szczeg-gowa analiza struktury upadgoSci przed:
kryterium formy organizacyjno-pr awnej , zostaga przedstawiona w

Tabela 2. Struktura organizacyjno-p r a wn a upaddeSabi oprrszt w w P
w latach 2008 i 2009

UpadgoSci og-gem w Pol sce
wedgug formy organizacyjno-

Liczba
(okres

p odmi
Hi eUON

Liczba podmi
(okres poprzedni)

- DziagalnoSci gospodar 18,16%

i jawne 15 3,54% 22 3,17%

i partnerskie 0 0,00% 0 0,00%

i komandyt owe i 3 0,71% 7 1,01%
ograniczonN 275 64,86% 445 64,21%

-gki akcyjne 30 7,08% 71 10,25%

- Sp-gdzielnie 16 3,77% 11 1,59%
- Stowarzyszenia, fundacje 3 0,71% 3 0,43%
- Przedsifbiorstwa paGs 1,18% 0,29%
100,00% 100,00%

19,05%

m-51 AFOFEfy21 OA 3I2aLd
B-{LBO]A
B-{LBO1A L
B-{LBO1A 12Y}lyRe{ akgne .
B-{LBO1A T 23aNIyAOl
B-{LBO]A
{ Lk ORI
- Stowarzyszenia, fundacijt
-t NJ SRaAT 0A2NA
tr-dgo: obliczenia wgasne na podstawie danych opu

(10/2009 - 255/ 2009, a t46/R01@ ordz/infofmad) z Banku Danych Regionalnych
GUS (stan bazy danych aktualnyna dzi e@® 30 marca 2010 r. ).

W strukt ur z earejesravenyol $/c2009 r. (podobnie jak w 2008 r.) niemal
niezmienionypozostdadag sp-Jek z ograni.dzonWNmyywpd ws ie
onna poziomie przekraczaj Ncym 64Wp addgoPeci pwy e
Bi or Nc pod wuwagn maj NcN miejsceKodekibi egdhpy de
handl owych, na mocy kt-rejalmy nkamibtnadlongg alby
sp-kizograni mdapowmMi edzi alni®@SmiaN eUy spodziskalial si 1
upadgoSci ,popgdnaowartychw tej formie, w naj bl i Uszych | atact
wymaga® co do minimal nej kwotly WwspbDkaBui dbat
zmniejszabowi em m. i n. bariery ,rewasetdad] aychgeb po
kt -re dotychczmrszemgrso Widbd Diry wo w formie jedni
gospodarcze;j.

Struktura pr@goSceciso,wocdhp wd gl fdensnd ¢ imy povdjmi ot - w
obj Atwsckhazuje na zdecydowhidNcpyrczhe wadais rEoi Sori N

PROCESY UPEBDGWE PRZEDSI NBI ORSTW W POLSCE 13| Strona
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os-b fizXjcawiysho to dotyczygo blisko 55% upadgoSci (g
w statystykach-wlsSs nkoaStceigoprriyNwat nej krajowej pozostagej
analiza struktury wdabjnotSyclhhwpjopesammiotapwadgoSci owy mi
zawarta w tabeli 3.

Tabela 3. Struktura wgasnoSciowa upaddoSci przedsifibiorst

UPADGOS$CI W PODZI ALE NA FORMN WGASNOS$CI OWt

UpadgoSci og-gem w Polsce wedgug for Udziag w
Liczba

(kl asyfikacja przyjnta przez GUS) podmiot -

podmiot |w Upadgyc

erzenie (opis) formy wgasno

111 WgasnoSli Skarbu PaGEst wa 10 1,44%
112 WgasnoSi paGEstwowych os-b prawnych 7 1,01%
WgasnoSi mieszana w sektorze publiczny o

122 os-b prawnych 1 0,14%
WgasnoSi mieszana mifndzy sektorami z p o

132 w tym z przewagN wgasnoSci paG@Estwowych 3 0,43%
WgasnoSi mieszana mifindzy sektorami z p o

133 w tym z przewagN wasnoSci samorzNdowe 3 0,43%
214 WgasnoSi krajowych os-b fizycznych 280 40,40%
215 WgasnoSi prywatna krajowa pozostaga 98 14,14%
216 WgasnoSi zagraniczna 64 9,24%
WgasnoSi mieszana w sektorze prywatnyn o

224 fizycznych 17 2,45%
WgasnoSi mieszana w sektorze prywatnyn o

225 krajowej pozostagej 21 3,03%
226 WgasnoSi mieszana w sektorze prywatnyn 19 2,74%
WgasnoSi mieszana w sektorze prywatny n o

227 rodzaju wgasnoSci prywatnej 13 1,88%
WgasnoSi mieszana mifndzy sektorami z p o

234 w tym z przewagN wgasnoSci krajowych o 5 0.72%
WgasnoSli mieszana mifidzy sektorami 2z p o

235 w tym z przewagN wgasnoSci prywatnej k 4 0,58%
WgasnoSi mieszana mifndzy sektorami z p o

236 w tym z przewagN wgasnoSci zagraniczne 1 0,14%
- Zako@® zona dziagalnoSi |lub brak danych 147 21,21%
0G¢ GEM UPADGYCH JEDNOSTEK | 693 | 100,00%

tr-dgo: obliczenia wgasne na podstawie danych opublikowanyc

(10/2009 - 255/ 2009, a {46/R01@ ordz/infofinad)i z Banku Danych Regionalnych
GUS (stan bazy danych aktwualny na dzie@® 30 marca 2010 r.)

$redmwi kaUdym miesmNago2mdej sce 58 upadgoSci. Pomi mo,
Prawo upadgoSci oweumoUl hwparaws Kéom prowadzeni e upadg
w trybie obejaxijjMNcmmj Ntikwi dguUni ka oraz moUliwoSi za

z wierzycielami, ta druga opcja jest wybierana zdecydowanie rzadziej. Zaledwie 18%

postfiApowa® upadgoSci bwgwht egr owmdpad&roiney cthor mi e, za$S 82 % s
sNdowyiajmam cel u upgynmajeNi kowajs dguUni ka w celu uregul o
zapadalnychz obowi Nza@Ew &kmné&dgmomiesi,Ngyazaddhycbkbygo 47
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upadgoSci obejmujNcych | ikwidacjuwzmajilnkaj Ngw
moUl i woSi zawarcia ukgadu.

Rozkgdad cupapdrgzoeSdsi fibi or stw w ko,lzejwmwzcchl findind seinN
formy toczNcych sif prioddcekswiwlasNdiowyacghNt (klu. M.J u |
moUl i woSiI zawaostagakpgmrdeldystawiona na wykresie

Wykres 2. Mi esifnczny r o z k §podzialeu parddgap Prowadzomych
proces-w sNdowych w 2009 r.

MI ESI NCZNY ROZKGAD UPADGOS$CI W PODZI ALE NA RODZAJ
90

P OS

80

70

60

50 1

40 1

30 1

20 1

10 1

0 4

| Il n \% \ \ Vi \ IX X XI XN
M.Z.U. M. 2009 .
tr-dgo: obliczenia wgasne na podstawie danych opu

(10/2009-255/ 2009, a -4&WWe 1/ 2010

Anali za w czasi e l'iczby ogjadvsanwolwalupddgo s
stabil noSci praesNddmyohstija@dyjako zdecydowani e
temat skali upadgoSc geografiogreedoa my kg aalmal i zy i ch
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Tabela 4. UpadgoSci w 2009 r. w podziale administracyjnym

Region Polski UpadgoSci przed UpadgoSci przed|

w 2008 roku w 2009 roku

(wojew-dzt wo)

[sort owanie weddgug iz
102 24,1% 118 17,0%
66 15,6% 107 15,4%
50 11.8% 8 12,4%
33 7.8% 61 8.8%
20 4.7% 53 7.6%
22 5.2% a7 6,8%
20 4.79% 42 6.1%
1 3.3% 34 4,9%
25 5.9% 31 4.5%
12 2.8% 31 4,5%
19 4,5% 22 3.2%
o 2,1% 21 3,0%
13 3,1% 19 2.7%

$WI NTOKRZYSKI E 9 2,1% 11 1,6%
5 1.2% 7 10%
1.2% 0,49

tr .- ddgol:i czenia wgasne na podstawie danych opubli kowanych w
(10/2009-255/ 2009, a -#462HMe 1/ 2010

Jak wskazujN dane zawarte alvipalie nias4d uowadi ewa daoy vaehi e
w2009r.wzr os §aufda dgmdosunku do roku 2008. Naj wi fnkszy bezwzgl didny
przyrost upadgoSci miag miejsce w wojew-dztwie SINskirt
wzrosga o 41 postnpowa G, co s tTaynlokwoi gw wvpajzeyw-odsztt wiceh | i ¢
opolskim,w kt - -rym w obu | awacb mapimhizgj dNah oczbn upadgoSc
liczba zmn@Gejposy Jip owiaB w p2a0dogso Src.i ewe2009f).e st r owan

Wykres 3. UpadgdoSci w 2009 r. w podziale administracyjnym

+ODZIE

KUIAWSKO POMORSKIE
WEELKOPOLSKIE
MALOPOLSKIE
ZACHODNIOPOMORSKIE
DOLNOSLASKE
SLASKIE

MAZOWIECKEE

tr-dgo: obliczenia w@gasne na p oMSiGtza latae2008ia200ch opubl i kowanyc
(10/2009-255/ 2009, a -#4@XW0e 1/2010
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Wi el ko3edspawi one w tabeli 4 i na wykresie 3

upadgoSci w obu |l atach analizy miago miejsce
upadgoBygym wegionie Pol ski st anoq powgdzonythvda o g - § L
obszarze cagego kraju. Sytuacja ta nie jest z.
mazowi eckim zl okail i szwowdaés zhyymj,arcd jNgiunk peat | ic

zarejestrowanyrcsht wpr zNead sk gibiie@c 2009 roku w baz
646. 696 jednostek gospodarczych z siedzibN na
dokgadni e, Zar%e jfeistmowanych w Pol sce. Liczba
skorelowana z | iczpbolsifadajcNcoyanig tbsynedbszalde i )
przedsi nbiorstw.

Aby zatem zobr azowal skaliy Analidowahego zjawiska w poszczeg- |l ny
regionach (wojdelwa dztewaavh ) ni ni ej szego raportu
metodologia Re gi onal nego Bar o m@BU).u Qwperdajoeczii omu na
proces - w upadgoSci owych przeprawaddany czho s traedga o rpa czh
wykorzystaniu wczeSniej om- wi onej met odol ogi i
RBU moUl i we jest stworzenie chr onotymganmmz ne | I
obszary o nadmiernej i poniUej przecintnej kon
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Regionalny Barometr-20padgoSci (RBU

Poggnbienie askhhi gy uppage8si nwi opeswczeg-1lnych
woj ew- dzt wa cwh odnesidnia Ido liczby zar ej estrowanych tam podmiot -\
gospodarczych, mo Ul i we jest po dokonaniu oblicze@ kt-rych wyn

Tabela 5. Regionalny BardwetfrwUpgadgaSeiol ski (2009 r.)

Liczba
podmi ot
postawionyc
h

W~Ro0l sce wstan
upadgo

[Al

o
86 12,4% 302 284 14 527 316 811 0,0271% 1,47
107 15,4% 414 298 16 280 430 578 0,0249% 1,34
42 6,1% 176 275 5756 182 031 0,0231% 1,25
31 4,5% 138 968 6 031 144 999 0,0214% 1,15
21 3,0% 96 857 4548 101 405 0,0207% 1,12
31 4,5% 150 453 5727 156 180 0,0198% 1,07
22 3,2% 109 362 5459 114 821 0,0192% 1,03
118 17,0% 633 939 12 757 646 696 0,0182% 0,99
53 7,6% 306 062 7 955 314 017 0,0169% 0,91
oz |

DZKI E 34 4,9% 214 139 6567 220 706 0,0154% 0,83

47 6,8% 349 695 9 655 359 350 0,0131% 0,71
11 1,6% 102 362 3316 105 678 0,0104% 0,56
7 1,0% 86 527 3051 89 578 0,0078% 0,42
19 2,7% 241 433 7829 249 262 0,0076% 0,41
3 0,4% 91 293 4188 95 481 0,0031% 0,17

0GE¢ GEM 693 100,00% 3622 185 120 488 3742673 0,0185%

udzi a{ Liczba Liczba GNczni Relacja Wsp-gczyn
w og:-Il| podmiotf podmi ot| podmioty upadgo Lokalizacji
podmi ot| wsektorze wsektorze (REGON) do og-
upaddy| prywatnym publicznym podmi ot LQ=RBU
(REGON) (REGON)
[B] [ [D] [EJ=[C+D] [FI=[A/E] [GI=[FIA/E]

2009r.

8,8% 208 238 6 842 215 080 0,0284% 1,53

tr-dgo: obliczenia wgdgasne
Kol ejnoSi Aaap/rcehz enn ttoanwb e | i 5 wojew-dztw zostaga okreSlo
I'm wyUsza wartoSi tego wsp-gczynnika, tym wyUsze | e:

natiUenie proces-w upadgdoSciowych w odniesieniu do og-

BiorNc pod uwagfi doi &siyeéeeireucoj akalio upadgoSci, nal el
i 0 naj wi nksza i ch koncentracja w 2009 r. mi aga n
zachodniopomorskim (RBU=1,53). Na obszarze tym miago
zarejestrowanych w skali cagesgoowamy ah aoé @miloitcczwba t a

gospodarczych stanowiga juU tylko 5,7% o0g-gdu zarejest
gospodarczych.

R-wnieU ponadprzecifitne nat iUemw ewoy pavd @a$wi e mi ago r
dol noSI Nskim ( RBUbdadtowdnd )a, U 12gi%zd - gupad o Sz a S
zar ej est r o wmtyy obszarbeyyk®8,5% firm,f unk cj on Kkjaglhcych w

PAWEG ANTONOWI CZ 18| Strona



PonadprzectcdabaaupadgoSci w 2009 r. mi aga miej
SI1 Nski m, -pourjoaveskkian, podkarpackim, lubuskim, |t
mazurskim. We wszystkich tych obszarach, RBU wykazuje wi el kpSzékr aczaj Nc
granicznNL.RazdotSdge wymienione w tabeli 5 woj.
ni Uszymr nédii poanyomem uwadhigsehic do skali tego zjawiska

w ujficiu | egi mMmnopMapa intensyfikacjizoptrtadges-
przedstawiona na rysunku 1.

Rys.1. Mapa intensyfikacji procesRBM(2009a)d goSci owyc

warminsko-
zachodnio- ; mazurskie
pomorskie _ ;

mazowieckie

lubelskie

matopolskie
- RBU 2009

t r - dgracowarbewd a s ne

Woj e w: d zoznacaone na rys. 1. odcieniami czerwieni, charakt er y zuj N S i
ponadprzeciAtnN konweotnaepNemipad PaziGmpitegoe ci At n
zjawiska w 2009 r. Ciemniejszej barwie odpowiaday wyUsz

Barometr UpadgoSci). Wojew-dztwa oznacz®pye na
w analizowanym okresie mnirjics ANupiadgpBeecifimn
barwa zieleni, tym niUsza intensyfikacja proc

raportu opisana z o sa sgtdpcja w zakresie u p a d gporSzcei d s i fwipiosrzsctzwhg - ny ¢
wojew-dztwgoldnie z chr omrod ez i vitwleksy®BuUa c z o n N
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Podsumowanie-br anUowa analiza upadgoSci
Reasumuj Nc dotychczas om-wione aspekty toczNcych sinf
upadgoSciowych nalebBkalziauwg(yhpelidGskwrei e dula liczba
upadgoSci dpthrawfwe budmwl anej, sprzedaUy hurtowej i d
W2009r.a0 65 upadgoSychigNcsedn®hreowi Bla ponsitaigpoo wai@@j s c e

w odniesieniu do podmi ot -w wykonuj Ncych r obzateyze og- |l nobudowl an
wznoszeniem budynk-w (mieszkal nnych i ni emieszkalnyc
met al owy c h, wyrob-w chemicznych zZ tworzyw sztucznych,
budownictwa, a takUe obr dakaszeySldsmand@o&NG vy wh

0g- gmuadwWoSci w Polsce. Warto zpuwapUywiemy s PJowejsferze
upadgoSci dotyczygy r-wnieU podmiot - worawyt war zaj Ncych
narzndzia przemysgowe, aparatur fn rionredyeznye | c z N, Sprznt e

Produkcj N yegb-wypaj mowago sifn w 2009%rog-k®Puejne 30 pc
jednostek), kt - r er -zvwngiosalione w analizowanym okresiew st an upadgoSci

Grupn pozostagych firm produkcyjnych, kt -re objnte b
ogjgoszonymi,stano OO 114 innych, rpeoadnmizoutj-Nacy(ch6 %)ar dzo

zr - OnicowanN dziagal noSi produkcyjniyroprwdukcja wyro
z drewna i cerami ki, odl ewnict wa (elainwan, ialmatteak hgg- wr odu

wg - ki en nwytwarzaciehp,r odupgrz e wi agu zb- U, wradponji-ne)r.al nych

Kol ermNatywnie homogenicznN grupN wupadaj Ncych w 2009

nal eUNce do sektora handlu hurtowego. Ten kod prowadzo
wskazywadgoupadgych gosppdhmcaycht eok st anowi §go 14 % og-gu
zarejestrowanych upadgdoSci. WSr-d analizowanej grupy
sifi zar-wno przedsifbiorstwa dystrybuuj Nce produkty d
rudy metali, drewno oraz mater i aiphkintane)awl ane i wyposal
takUe artykugy spoKglwejzree oo@mri wodzdyedt.rybucji produkt - v

i matestafowi Nce grupinzdaBmpjoScedmi i w sprzedaUN detali
stanowi o 6% w strukturze upadanoNcprczie das i2/000i90 rrs.t wai r m.
zajmuj Nce sin detalicznN s praae dlekibNczregoyjakit u komputerow
r-wnieU AGD, odzieUy, ksiNUek i innych produkt-w za p
sprzedaUy wysygkowej) oraz tradycy.jnych kanag-w sprzed

N a uwagn zasguguj e relatywnie duUa | i3zba wupadgoSci
upadgb¥scdg-(Ju) yidodiyarzgdne] grup$wpadedBNcypohousgwgi
transportu drogowego towar - wrapzoj dzda@al nwonScwer agéngjmi
transportowych.

W przypadku dalszych 27 dal szych wupadgoSci, smajndowiNlcych 4% upa
miejsce w 2009 r, pr zedsi Abiorcy prowadzil. dziagal noSi gospo
poSrednictwo finansowe, wynajem i zarzNdzanie ni eruc
i  spr ziedraudk hroUppwadScaSci tebosk abawdgy zr - Uni cowanych pro
dziagalnoSci ,pompgdaiczwpehgrupy przedsifAbiorc: w.
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Regional na anal il z a
przedsinbiorstw w P

UpadJjo®oijew- dztwie zachodni oj

Bil ans zamknrzibiyci aarlejestrowanych w woj ew-dzt
podmi ot -w gospodarczych wyni-sg w 2009 roku 2]
sin w stosunku do roku wubieggego o 1.956 podr
zostago oggoszonycmadeyloSgoovwymghwa Eou st anowi go
w stosunku do lpiowadzbnychw plupdpeticim.

Tabela 6. UpadgoSci przedsinbiorstw w wojew-dzt wi
i 2009 r. na tle |liczby podmiot -w gospc

Liczba jednostek w okresie: Dynamika
Kategoria jednostek gospodarczych: (t-te)/ty
Sektor prywatny og-gem - zarejestrowan 206 128 208 238 1,02%

Sektor prywatny - nowo zarejestrowane w REGON 18 661 19 610 5,09%

WOJEWEDZTWO ZACHODNI OPOMORSKI E

16071 wns 102
699 bz 22
W e
212 s s
21 25080 02
18673 19011 5500
16 283 17 620 950

0GE& GEM POSTAWI ONYCH STAN UPADGOS 84,85%

Liccba upadgoSci w 2009 r. okreSlona zostaga na podst
1.01.2009 do 16.03.2010 r.

tr-dgo: obliczenia wgasne na podstawie danych opu
(10/2009 - 255/ 2009, a t46/R0A® ordz/infomhdi z Banku Danych Regionalnych
GUS (stan bazy danych aktwualny na dzie@® 30 marca 2

W strukturze (tab. 7) upadgych w 2009 r. w analizowanym wo
zdecydowanie dominowagy sp-gJki z ogmNamri 659 6N
og-Ju upadro'ScN pod wzglndem liczebnoSeci gr
samodzielnie prowadzNce pozarolniczN dziagal no
Wi inkszoSi prowadzonych postfiApowa® sNdowych (
maj Nt ku dgu@niskprwaw()83,86 tylko w nielicznych
o moUliwoSci zawarcia ukgadu dguUnika z wierzy
Blisko 52,5% upadgoSci dot yc,zylybNcpya@dmi vwog a swm od

krajowych os-b fizycznych or afejz akr ajso/via jk owge
prywatnej (tabela 8).
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Tabela 7. Struktura organizacyjno-p r a wn a

zachodniopomorskim w latach 2008 i 2009

w wojew-dztwie zac
organi zacyjno-pf

UpadgoSci

wedgug formy Liczba podmi

(okres poprzedni)

gospodar 4 12,12% 19,67%
1 3,03% 3 4,92%
partnerskie 0 0,00% 0 0,00%
i komandytowe i 0 0,00% 0 0,00%
ograniczonN 25 75,76% 40 65,57%
akcyjne 1 3,03% 2 3,28%
. zielnie 1 3,03% 3 4,92%
- Stowarzyszenia, fundacje 0 0,00% 0,00%
- Przedsinbiorstwa pa@Es 3,03% 1,64%
0OGE GEM 33 100,00% 100,00%
B-51 ALOFty2T OA 3240
B-{LBOLA
B-{LBO1A L
B-{LBOLA 12YlyReiakgne. ‘
B-{LBOLA T 23N} yArOIl
B-{LBO1A
-{ Lls ORI
- Stowarzyszenia, fundacijt
-t NI SRaAt 60A2NA
tr-dgo: obliczenia wgaSiBe na podstawie danych
Wykres 4. Mi esifnczny rozkgwmaj ewpadd wh @i

w podziale na rodzaj prowadzonych

W PODZI ALE NA RODZAJ POS

Ml ESI NCZNY ROZKGAD UPADGOS$CI

9

8

wg MSiG.e na danych

podstawi e

dgo: obliczenia
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Tabela 8. Struktur a wgasnoSci owa upadgoSci prze
zachodniopomorskim w 2009 r.

UPADGOS CI W PODZI ALE NA FORMN WGASNOSCI Owt

UpadgoSci w wojew-dztwie zachodni opo ; Udziag w
(kl asyfikacja przyjfita przez GUS) Litezbe podmi ot -
pOdmIOt'Wupadgyc

rzenie (opis) formy wgasno

111 WgasnoSi Skarbu PaGEst wa 1 1,64%
112 WgasnoSi pa@Estwowych os-b prawnych 2 3,28%
214 WgasnoSi krajowych os-b fizycznych 25 40,98%
215 WgasnoSi prywatna krajowa pozostaga 7 11,48%
216 WgasnoSi zagraniczna 8 13,11%

WgasnoSi mieszana w sektorze prywatny n o
224 fizycznych 1 1,64%
226 WgasnoSi mieszana w sektorze prywatnyn 1 1,64%

WgasnoSi mieszana w sektorze prywatnyn o
227 rodzaju wgasnoSci prywatnej 2 3,28%
- Zako® zona dziagalno8i lub brak danych 14 22,95%

OGE GEM UPADGYCH JEDNOSTEK 100,00%

trdgo: obliczenia wgadMsi&. na podstawie danych

W strukturze majpNMadyoScimi ej scre. ww 2W®j9ew- dzt
zachodnipomorskim,d omi nowagdy przedsifibiorstwa wykonuj N
zwi Nzane ze wznoszeniem budyn knycw (180 Dalskea | ny c h

8,2% firm, z wi Nyzhanyo& produkcj N konstrukcji metal owy
obr-bkN metal:i i el ement -w metal owych.
Podobnie jak w strukturze upadgoSci w Pol sce,
relatywnie duly) odsewghpgaclasl,Mpch dguUni k- w
hurt owN. Naj |l i czniwejt el e pgrreuzpe ndi Yopgvsachreii atmyw s pr ze
artykugy uUytku domowego i osobistego.

Kolejne 6,6% upaddgoSctym wog reen - edsztt rwo wvea nd/acthy cwe y § o
kt -hmyprofil dziagal n@3a@iwNz wibNZg nyr olSyig nrzosStl ri Mc
ol eistych, agrtzaykbOew,uipkreiznaNo bwych roSlin ogrodni

Analogicznie do sytuacji, j ak a mi agaw 2009erj wces kal i og,- Il nopo
t a kWanalizowanym regioniewSr - d upadagNalbahgyismin firmy t
Ni ecage p#z$poadik avd g wS tym regionie t o upadgoSci W
przedsinbiorstw transportu drogowego, przewoU
a takUe specjalizowanymi

PozosumajkjoSci regionu miagdgy charakter bardzo
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UpadgdoSci w wojew-dztwie dolnoSI Ns

W regionie wojew-dzaw wa0 0d9 Irn.o SutNrsZkyineagpa si A ni emal ta s
funkcjonuj Ncychwppoedsinilii or szt w oki emedopprzednim (316.
kt - re stanowi gy 8,5% o0g:-gu podmiot-w zarejestrowanych
liczby ugsagdgiabcbN@owwohyjtMN@EeoanMcjn spoSr-d wszystkich
szesnast U woj ew-dztw Pol ski

Tabela 9. UpadgdoSci przedsi ntbié doinasS IwWN swk i wroi paOW2 0d0z 8
r. na tle |iczby podmiot -w gospodarczych w bazi

Liczba jednostek w okresie: Dynamika

Kategoria jednostek gospodarczych: 2008 2009 (t2-t1)/ty

201 934
men 27 B.16%
w790 mew  sasm
14 785 wszr 7w
a3 r s
255 we  awasw

Og-gem jednostek zarejestrowanych w RH 316 720 316 811 0,03%
Og-gem nowo zarejestrowanych w REGON 27 454 29 410 7,12%
Og-gem wyrejestrowanych z REGON 19 075 29 023 52,15%

0GE¢ GEM POSTAWI ONYCH W STAN UPADGOS$ 72,00%

WOJEWEDZTWO DOLNOSLt SKIE

302 284 0,12%

Liczba upadgoSci w 2009 r. okreSlona zostaga na podstawie po
1.01.2009 do 16.03.2010 .

tr-dgo: obliczenia wgasne rmaychpoMSEt za tafa 2009 ia200c h opubl i kow
(10/2009 - 255/ 2009, a 1 46R01@ ordz/infofimad)i z Banku Danych Regionalnych
GUS (stan bazy danych aktualny na dzie@® 30 marca 2010 r.).

W Polsce |liczba upadgoSci w 2009 rsga et63uéa%u do roku
Natomiastwwoj ew- dzt wie dolnoSI Nskim przyrawdym |iczby proces
czasie bydg wyUszy €02 mo%Ee.liczRaewradstenWanych natym

obszarze podmiot-w z bazy REGON bygbynamiggdsza ni U w ska
nowo rejestrowanych podmi ot - w sektora prywatnego na
wykazywagawzmil Besalt,on§i0 zmiana w Iliczbie nowo rejestr
przedsi fnbiorstw w Polsce og-gem (10, 5%) .

Zdecydowana wifikszoSIi upadgoStino$i Nsekgtigognagyegawoj ew- dzt w

sp-gek z ograniczonN odpowiedzialnoSciN. lch liczba
dwuk r ot ni e, stanowi Nc 72,1% og-gu toczNcych sifi tam spr .
Anal ogiczni e do sytuacji w cagej w Brokusze e, w anali zow
upadaghNcyr zedsididomior swawv i dguUnicy (80, 2%), kt-rzy
prowadzonych postfAipowa® sNdowych rozpocznli Il i kwi dacj i
roszcze@® wierzycieli. P o zsoNsdtoamyec h 1 ,réo% agpeshVipb wab@ § o

zuwz g lefiehmnmo Ul iciwaw@& r ¢ i a dujkudlend idh wierzyaelami (wykres 5).
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Tabela 10. Struktura organizacyjno-pr awna upadgoSci podmi ot - w
dolnoSI Nskim w |l atach 2008 i 20009
W Wojew-.dztwi.e dol Liczba podmi p odmi
7 EH G e CHEAT UG S B (okres poprzedni) Hi eUON
I noSci gospo 5 10,00% 15,12%
j awne 2 4,00% 2 2,33%
i partnerskie 0 0,00% 0 0,00%
i komandytowe i 0 0,00% 0 0,00%
ograniczonN 34 68,00% 62 72,09%
i akcyjne 4 8,00% 7 8,14%
- Sp-gdzielnie 5] 6,00% 1 1,16%
- Stowarzyszenia, fundacje 2 4,00% 0 0,00%
- Przedsinbiorstwa paGEs 0,00% 1,16%
0GE& GEM 100,00% 100,00%
B-51 ALOFEy21 OA 3231
B-{LBO]A
E-{LBO1A L
B-{LBO1A 12YFyReilakmde.
B-{LBOLA T 23INIyAOIl
B-{LB VLA
-{ Ll ORI
- Stowarzyszenia, fundacj
-t NT SREAT 0A2NA
tr-dgo: obliczenia wgaSie na podstawie danych
Wykres 5. Miesifnczny r8ekgwdwopawgdzt wie dolnoSlI

na rodzaj prowadzonych proces-w sNdowyc

tr-dgo: obliczenia wgaSiBe na podstawie danych

PROCESY UPEBDGWE PRZEDSI NBI ORSTW W POLSCE 25| Strona



